DECISAO DA BANCA EXAMINADORA

EDITAL n2 140/17 — PROGEPE
‘PrQCESSO n? 23075.164864,/2016-56

Recorrente: Lucas Machado Fagundes

RELATGRIO

Trata-se de recurso interposto pelo candidato Lucas Machado Fagundes contra decisio
da Banca Examinadora do Concurso Piblico para selegic de Professor Adjunto ‘A’, da area de
conhecimento "Antropologia Juridica’, do Departamento de Direito Publico da Faculdade de Direito

da Universidade Federal do Parand, que eliminou o recorrente do concurso.

O parecer final da banca examinadora, contendo o resultado do concurso, foi publicado
no portal eletr8nico da Faculdade de Direito da Universidade Federal do Parana em 08 de julho de

2017.
O recurso foi interposto am 10 de julho de 2017.

Nas razfies recursais, alega-se, em sintese, que: {a} o Edital do concurso e a resclucio
66-A/16 — CEPE n3o preveem a possibilidade de eliminac3o de candidato aprovado nas duas etapas
eliminatorias do concurso; (b} as provas de Andlise de Curriculo e de Defesa do Curriculo e Projeto
de Pesquisa s3o meramente classificatdrias, e ndo eliminatdrias; {c] o recorrente ndo teve acessa 3
avaliagdo feita pela Banca em relag3o ao seu curriculo; (d) a avaliacio do curriculo pela Banca ndo
considerou a atual tabela QUALIS-CAPES, nem observou o Edital n® 140/17 — PROGEPE e o art. 36
da Resolugdo 66-A/16 —CEPE; (e) o recorrente contestou t;'}das as perguntas da banca examinadora
e, ainda que esta no considere a metodologia apresentada adequada 2 Antropologia Juridica, deve

lembrar que a interdisciplinaridade é caracteristica fundante da Antropologia; (f) o projeto de




pesquisa apresentado pelo recorrente atende a todos os requisitos do art. 37, § 12, da resclugio
66-A/16 — CEPE. Ao final, requer, em resumo: {a) a classificacdo do recorrente nos termos do Edital
n? 140/17 —~ PROGEPE, itens 8. € 8.0.1., e do art. 40, H, da Resolugdc 66-A/16 — CEPE; (b} a revisio
dos pontos e da férmulz de atribuicdo de pontuacio ao curriculo do recorrente, conforme art. 36,
iV, e a tabela atualizada de classificacdo QUALIS-CAPES; (c} a revisio e a reforma da poniuagdo
atribufda ao recorrente na prova de Defesa do Curr:’cui{} & Projeto de Pesquisa, nos termos do art.
37, § 12, da Resolugdo 66-A/16 ~ CEPE; e (d) a alteragdo do parecer final da banca, “classificando o
recorrente conforme a pontuac¢éo que the dd amparo o edital 140/17 — PROGEPE e a Resolugdo 66-

A/16 ~CEPE”.
DecisAo
O membros da Comissdc Examinadora decidem conhecer do recurso para:

1 Julga-lo prejudicade por falta de objeto em decorréncia da decisdo, proferida no
julgamento do recurso interposto pelo candidato GUILHERME ROMAN BORGES, que nulificou o

certame;

Z Permitir o livre e irrestrito acesso do recorrente a todo o acervo documental do

Concurse, no local em gue se encontram e com 3 presenca de um funciondrio do Setor;

3, Autorizar a extrac@o de copias, custeadas pelo recorrente, de todos as documentos

do concurso;

4, Determinar a publicac8o desta decisfo no site da Faculdade de Direito da UFPR.

De Curitiba para Cascavel, em 12 de jutho de 2017.
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