Disciplina: TEORIA DO ESTADO E CIENCIA POLITICA - Cédigo: DB431
Pré-requisito:

Natureza: Obrigatéria

Docente: Fabricio Ricardo de Limas Tomio e Eneida Desirée Salgado

PROGRAMA:

1. Teoria do Estado

1.1. Introducé&o a Teoria do Estado.

1.2. Conceito de Estado.

1.2.1 Origem e justificacdo do Estado

1.2.2 Elementos do Estado

1.3 O Estado Moderno

1.3.1 Fundamentos historico-institucionais do Estado Moderno.
1.3.2 O Estado Moderno como ordem Juridico-Politica.

1.3.3 O Estado Moderno como ordem Politico-Econdmica

2. O Estado de Direito

2.1. Fundamentos histdrico-institucionais do Estado de Direito.
2.2. Estrutura do Estado de Direito.

2.2.1 FuncOes do Estado

2.2.2 Org&os de soberania

2.3 Decisbes fundamentais:

2.3.1Forma de Estado

2.3.2 Forma de Governo

2.3.3 Regime Paolitico

2.3.4 Sistema eleitoral

3. Ciéncia Politica

3.1. Introducéo a Ciéncia Politica.

3.2. Conceitos Fundamentais: acao, interacao e instituicdes politicas.

3.3. Relagbes de Poder: dominagéo, autoridade, poder e poder simbdlico.
3.4. Politica Comparada.

3.5. Democracia, Instituices Politicas e relagdes Estado/sociedade.

4. Teoria Politica

4.1. InstituicOes politicas e organizacdes politicas.

4.2. Estado, Instituicdes e politicas na Teoria Politica Classica.

4.3. Estado, InstituicOes e politicas na Teoria Politica Contemporanea.

METODOLOGIA/PROCEDIMENTOS DIDATICOS:

O processo de implementagcdo da disciplina envolverd, de forma dinamica e
integrada, diversos procedimentos didaticos (elaboracédo de plano de ensino,
leituras, debates em pequenos grupos, semindrios e/ou grupos de estudo) e
técnicas de ensino/aprendizagem: a) aulas expositivas, b) atividades de
debate/reflexdo; c) seminarios e/ou d) grupos de estudo. Todas estarédo
baseadas em temas e textos gerais (leitura obrigatéria para todos os alunos).
Além disso, como complementacdo das atividades didatico-pedagdgicas em
sala de aula, sera fornecida orientacdo para os estudos individuais ou em

grupos encaminhados paralelamente ao horario formal da disciplina



AVALIACAO:

Estdo previstas duas formas de avaliacdo do processo de
ensino/aprendizagem: 1) a primeira, de carater geral e continuo, busca avaliar
a construcao da disciplina e a realizacdo de seus objetivos, indicando, quando
necessario, reestruturacées no encaminhamento das atividades; 2) a segunda,
de carater pontual e individualizado, objetiva a atribuicdo de conceitos (“notas”)
relativos ao desempenho individual dos alunos (as) matriculados (as) na
disciplina. Neste ultimo caso, realizar-se-do: 1) no minimo, uma avaliacdo por
escrito, ao final de cada bimestre; 2) avaliagdo das fichas de leitura e textos
(resultantes das referéncias a bibliografia obrigatéria e complementar)
produzidas pelos alunos (as) durante o ano.

OBJETIVO(S):

A partir do contedado e programa proposto na disciplina, o aluno devera ser
capaz de: 1) Analisar o Estado como fenbmeno historico e como categoria
analitica do Direito e Ciéncia Politica; 2) ldentificar e conhecer as diferentes
abordagens de compreensao e explicacdo sobre o Estado enquanto fen6meno
politico e juridico; 3) Analisar o Estado moderno desde sua institucionalidade,
considerando-o como espacgo de ordenacdo da vida politica e juridica das
sociedades; 4) Compreender e conhecer as diferentes abordagens de
compreensao e explicacdo sobre o Estado enquanto fendmeno politico; 5)
Identificar a relacéo entre acéo, interacdo e instituicdes politicas.
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